Zatqcznik do KARTY OCENY ZAtOZEN PROJEKTU INFORMATYCZNEGO NR P522

Nazwa dokumentu: Opis zatozen projektu informatycznego pn. ,,Ukryte historie miast: digitalizacja i udostepnianie dawnych akt cechowych i miejskich jako zasobu nauki
- archiwa matopolskie i slgskie” - wnioskodawca: Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego, beneficjent: Archiwum Narodowe w Krakowie.

Jednostka
Organ redakcyjna, do
Lp. | wnoszacy ktorej Tresc uwagi Propozycja zmian zapisu Odniesienie do uwagi
uwagi whnoszone sg
uwagi
1. RAIT Uwaga ogdlna | Skroéty, ktdre wystepujg w dokumencie po raz Prosze o analize i korekte Dokonano korekty zgodnie z uwaga. Ponadto
pierwszy nalezy wyjasnic, np. ,system Szukaj w opisu zatozen analogicznie w dokumentacji aplikacyjnej (w
Archiwach (dalej: SwA)”. szczegblnosci we wniosku aplikacyjnym i
studium wykonalnosci) wszystkie
wprowadzone skréty sg wyjasnione w miejscu
pierwszego wystepowania.
2. RAIT 2.1 Cele i korzysci | Nalezy ponownie zweryfikowaé KPI: Prosze o analize i korekte Dokonano ponownej analizy obranych KPI.

wynikajace z
projektu

e 8. Liczba podmiotéw wspartych w zakresie
rozwoju ustug, produktéw i proceséw
cyfrowych”,

e 9. Wartos¢ ustug, produktéw i proceséw
cyfrowych opracowanych dla przedsiebiorstw”,

e ,10. Uzytkownicy nowych i zmodernizowanych
publicznych ustug, produktéw i proceséw
cyfrowych”,

poniewaz sg obligatoryjne (wymagane zrédtem
finansowania), a zostaty okreslone komentarzem:
,»,Z uwagi na nieadekwatny charakter wskaznikéw
(niniejszy projekt nie

przewiduje stworzenia ani modernizacji ustug,
produktow i procesow

cyfrowych) monitorowanie i pomiarowanie
wskaznikdw nie bedzie

realizowane”.

opisu zatozen

Wymienione wskazniki sg wskazane w fiszy
jak i w dokumentacji zgodnie z faktem, iz
stanowig zakres obligatoryjnych wskaznikéw
wymagany zrédtem finansowania. Dla
niniejszego projektu osiggajg one wartosc¢ 0
co zostato skrotowo uzasadnione w fiszy (ze
wzgledu na limit znakdéw w fiszy), a
szczegbtowo zostato wyjasnione w
dokumentacji aplikacyjnej.

Odnosnie wskaznika 8 - Wskaznik nie bedzie
osiggniety w tym projekcie. W ramach
projektu nie nastgpi opracowanie nowych lub
modernizacja ustug, produktow i proceséw
cyfrowych. Zgodnie z definicjg wskaznika w
takiej sytuacji osigga on warto$¢ 0




Whnioskodawca zwraca uwage, iz w ramach
projektu osiggany bedzie adekwatny
wskaznik: Liczba podmiotéw, ktore
udostepnity informacje sektora
publicznego/dane prywatne on-line. Zgodnie
z uzasadnieniem Wszystkie podmioty (ANK,
APK, APP, APW - 4), ktére beda braty udziat
w projekcie udostepnia cyfrowe dane
archiwalne wytworzone w ramach tego
projektu. Kazdy z podmiotdéw biorgcych udziat
w projekcie zadeklarowat udostepnienie
konkretnej liczby danych.

Odnosnie wskaznika 9:

Wskaznik nie bedzie osiggniety w tym
projekcie. W ramach projektu nie nastgpi
opracowanie nowych lub modernizacja ustug,
produktéw i procesow cyfrowych. Zgodnie z
definicjg wskaznika w takiej sytuacji osigga on
wartos$¢ 0

Odnosnie wskaznika 10: Wnioskodawca
przeprowadzit w studium uproszczong analize
popytu i okreslit szacowang liczbe
uzytkownikéw. Zgodnie z zapisem studium:
,Na podstawie przeprowadzonej analizy
okreslono wartos¢ na poziomie 1 472 325
uzytkownikéw. Przyjeta warto$¢ stanowi
szacowang liczbe uzytkownikdéw platformy
SwA w perspektywie 12 miesiecy liczac od
dnia zakoniczenia okresu realizacji projektu,
ktorzy w wyniku realizacji projektu skorzystajg
ze zdigitalizowanych i udostepnionych w jego




ramach materiatu. W zwigzku z
przeprowadzong analiza, z ktérej wynika, iz
przedmiotowa wartos¢ wskaznika dotyczy
platformy SwA, ktéra jest rozwigzaniem
istniejgcym przed realizacjg projektu i nie
powstaje w ramach niniejszego projektu ani
tez nie jest w jego w ramach objeta
modernizacjg to w ramach projektu nie
bedzie osiggany wskaznik pn. ,, Uzytkownicy
nowych i zmodernizowanych publicznych
ustug, produktow i procesdw cyfrowych
(szacowana warto$¢ tego wskaznika w ramach
projektu wynosi 0)”. Zgodnie z definicja
wskaznika w takiej sytuacji osigga on wartos¢
0

RAIT

2.1. Cele i korzysci
wynikajace z
projektu

KPI stanowi mierzalny wskaznik wykorzystywany do
oceny postepow, jakosci, kosztow oraz biznesowej
wartosci tworzonego oprogramowania lub
infrastruktury. Brakuje wskaznikéw jako$ciowych.

Np. w zakresie digitalizacji i udostepniania zasobdéw
mozna okresli¢ wskazniki, ktore:

potwierdzg wysoka jakos¢ kopii cyfrowych
realizowanych w ramach procesu digitalizacji
(wskaznik produktu/celu)

pozwalajg na monitorowanie popularnosci
platformy udostepniania poprzez coroczne
sprawdzanie ilosci odston/pobran
zdigitalizowanych i udostepnionych dokumentéw
(wskaznik rezultatu)

wykazg wysoka wydajnos¢ budowanego systemu
oraz zwigzanej z nim infrastruktury (wskaznik
produktu/celu)

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

Dokonano ponownej analizy obranych KPI i
wybrane i oszacowane wartosci docelowe
wskaznikéw sg adekwatne do zakresu
projektu i przedstawione zgodnie z
definicjami wskaznikow w dokumentacji
naboru.

Uwaga nie wskazuje jakie wskazniki
jakoSciowe mozna zdefiniowaé w ramach
projektu. Wnioskodawca w tresci
dokumentacji aplikacyjnej opisat proces
digitalizacji wskazujgc jakie parametry
digitalizacji gwarantujgce wysokg jakos¢ kopii
cyfrowych zostang zastosowane.
Dokumentacja naboru nie wskazuje jednak w
tym zakresie w zadnym miejscu wymogu
okreslenia wskaznikéw w tym zakresie.

W odniesieniu do wskaznika pozwalajgcego
na monitorowanie popularnosci platformy




umozliwig uzyskanie odpowiednich certyfikatéw
potwierdzajgcych wysokg jakos¢ zbiorow, systemow
oraz procedur zbierania, przechowywania i
przetwarzania danych (wskaznik rezultatu)

Whnioskodawca w punkcie 2 przedstawit
uzasadnienie, iz dokonat oszacowania w
ramach uproszczonej analizy popytu
szacowanej liczby odbiorcéw jednak specyfika
niniejszego projektu powoduje, iz wskaznik
dot. Uzytkownicy nowych i
zmodernizowanych publicznych ustug,
produktéw i proceséw cyfrowych nie jest w
ramach projektu spetniany (osigga wartosc 0).
Podobnie uwaga dot. wydajnosci
budowanego systemu jest nieadekwatna do
specyfiki projektu —w ramach projektu nie
jest budowany ani modernizowany zaden
system. Wnioskodawca korzysta z
wytworzonej juz infrastruktury (portal Szukaj
w Archiwach, system ZoSIA) administrowanej
przez NAC.

RAIT

2.1 Cele i korzysci
wynikajace z
projektu

Czy wskazane w OZPI wskazniki, ktore nie sg osiggane
nalezy wpisywac w projekcie.

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

Whioskodawca zgodnie z poprzednimi
uwagami oraz w zgodzie z wymogami
dokumentacji naboru przedstawit wszystkie
wskazniki, w tym takze takie ktére nie sg
osiggane w projekcie — przypisujgc im wartosé
0 i uzasadniajac to (skrétowo — ze wzgledu na
limit znakdéw - w fiszy, szerzej w dokumentacji
aplikacyjnej).

RAIT

2.3. Udostepnione
informacje
sektora
publicznego i
zdigitalizowane
zasoby

Do weryfikacji zasadnos¢ liczby wskazanych skanow.

Wiasciwym wydaje sie
wskazanie ilosci jednostek
archiwalnych albo obiektéw

Dokonano korekty zgodnie z uwaga.
Uzupetniono informacje w OZPI o ilos¢
jednostek archiwalnych albo obiektéw.
Whnioskodawca podkresla, iz w fiszy skrétowo
przedstawiono zasoby planowane do
digitalizacji, natomiast w dokumentacji
aplikacyjnej przedstawiono szczegétowo
efekty przeprowadzonej inwentaryzacji na




etapie przygotowywania projektu i
umieszczono tabele szczegétowo
prezentujgcy zasoéb planowany do digitalizacji
wskazujgc konkretne jednostki archiwalne i
obiekty planowane do digitalizacji w
projekcie.

RAIT 2.4. Produkty Rozbieznos¢ pomiedzy terminami wdrozenia Prosze o analize i korekte Dokonano korekty zgodnie z uwaga.
koricowe projektu | produktéw i kamieni milowych. Dla produktu opisu zatozen Prawidtowa data wdrozenia to 06-2027.
3. Kamienie ,Doposazona infrastruktura techniczna IT” okreslono
milowe planowany termin wdrozenia 03-2027 natomiast dla
KM Zakoniczone doposazenie infrastruktury IT.
RAIT 2.4. Produkty Zwazywszy, ze gtdwnym celem projektu, oprécz Prosze o analize i korekte Dokonano ponownej analizy obranych KPI i
koricowe projektu | digitalizacji materiatéw, jest ich udostepnieni online, opisu zatozen wybrane i oszacowane wartosci docelowe
zasadnym jest okreslenie KPI dla wykorzystania wskaznikow sg adekwatne do zakresu
zdigitalizowanych dokumentow (np. liczba pobran). projektu i przedstawione zgodnie z
definicjami wskaznikow w dokumentacji
naboru.
Whnioskodawca w zwigzku z faktem, iz nie
tworzy ani nie modernizuje systemu do
publikacji, ale korzysta z istniejgcego
rozwigzania (SwA). Z uwagi na fakt, iz
Whnioskodawca nie jest gestorem systemu,
ma on ograniczone mozliwosci
monitorowania danych dot. pobran
ograniczonego jedynie do zasobu, ktory
zostanie zdigitalizowany w ramach projektu.
Uzasadnienie dot. przeprowadzonej w tym
zakresie analizy popytu znajduje sie w pkt 2 i
3 niniejszego pisma.
RAIT 2.4 Produkty Na czym polega proces doposazenia infrastruktury Prosze o analize i korekte | Ze wzgledu na limit znakéw w zataczonej fiszy

koricowe projektu

technicznej oraz jakie dziatania obejmuje?
Na czym polega proces doposazenia infrastruktury do
digitalizacji oraz jakie dziatania obejmuje?

opisu zatozen

informacje na temat doposazenia
infrastruktury technicznej oraz infrastruktury
do digitalizacji opisane sg skrotowo (patrz p.




Czy nie istnieje mozliwo$é wykorzystania
infrastruktury zapewnionej do digitalizacji z ramach
innych projektéw Archiwdéw Panstwowych?

4.2. Wykaz poszczegdlnych pozycji
kosztowych, w kategorii Infrastruktura).
Skrétowo rowniez uzasadniono, iz
Whioskodawca realizujac projekt, w duzej
mierze wykorzysta posiadane zasoby sprzetu i
oprogramowania, ale nie sg one
wystarczajgce do réwnoczesnego
prowadzenia biezgcej dziatalnosci (oproécz
niniejszego projektu Wnioskodawca caty czas
prowadzi biezgcg dziatalno$é, w ramach ktérej
digitalizowane sg inne materiaty) i digitalizacji
zasobdéw wskazanych w ramach niniejszego
projektu. Korzystajgc z wsparcia
projektowego Wnioskodawca uzyska
mozliwo$¢ digitalizacji cennego zasobu
archiwalnego bez opdzniania prac
prowadzonych w ramach biezgcej
dziatalno$ci, a doposazona infrastruktura
pozwoli w przysztosci na efektywng
digitalizacje kolejnych zasobdéw.

RAIT

6. Otoczenie
prawne

W pkt 6 nalezy rozwazy¢ uwzglednienie:

e rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2022/868 z dnia 30 maja 2022 r. w sprawie
europejskiego zarzadzania danymi (Akt w
sprawie zarzgdzania danymi)

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

2023/2854 z dnia 13 grudnia 2023 r. w sprawie

zharmonizowanych przepiséw dotyczacych

sprawiedliwego dostepu do danych i ich
wykorzystywania (Akt w sprawie danych)

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

Dokonano korekty zgodnie z uwaga.

10.

RAIT

7.1. Widok
kooperacji
aplikacji

Diagram kooperacji nie wskazuje na zmiany w
systemach badz przeptywach danych.

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

Zgodnie z przewidzianym zakresem projektu
oraz stanowiskiem wyrazonym w trakcie
spotkan z przedstawicielami KdsC,




Whnioskodawca informuje, iz w niniejszym
projekcie nie nastgpi opracowanie nowych
lub modernizacja istniejgcych ustug,
produktéw i procesdw cyfrowych. W
planowanym harmonogramie rzeczowo-
finansowym nie znajdujg sie zadne pozycje
kosztowe zwigzane z przedstawionymi w
diagramie kooperacji systemami. Niniejszy
projekt nie zmienia systemoéw ani przeptywow
danych miedzy nimi.

11.

RAIT

7.1. Widok
kooperacji
aplikacji

W Liscie systemdw wykazuje sie wszystkie systemy
teleinformatyczne z diagramu kooperacji aplikacji
odrebnie, z:

e uwzglednieniem systeméw bedacych produktami
projektu,

e pominieciem grup systemoéw

W Liscie systemdéw w kolumnie:

e ,Nazwa systemu” nalezy zaprezentowa¢d
skrétowiec lub ew. nazwe systemu
teleinformatycznego zgodnie z wykazang na
diagramie kooperacji

e ,Gestor systemu” nalezy wprowadzi¢ nawe
podmiotu bedacego witascicielem systemu

e ,Opis systemu”

Opisy systemow powinny zawiera¢:

o Petng nazwe systemu (na poczatku petna
nazwa potem sformutowanie ,,to system
wspierajacy...”)

o Cel utworzenia systemu

o Informacja o prowadzonych w systemie
rejestrach publicznych, jesli nie jest to
zawarte w celu

o Opis gtéwnych grup funkcjonalnosci (moze
by¢ lista modutéw z krétkimi opisami)

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

Zamieszczona w ztozonym OZPI Lista
systemow przedstawia dwa systemy
informatyczne, ktdre sg wykorzystane w
projekcie, lecz nie sg w zaden sposdb
powigzane z produktami projektu. Zgodnie z
wyjasnieniami ztozonymi w poprzedzajgcych
punktach, w trakcie realizacji nie nastgpi
opracowanie nowych lub modernizacja
istniejgcych ustug, produktéw i proceséw
cyfrowych. Ponadto, nie odwzorowano
zadnych grup systemow.

Zgodnie z uwaga dokonano nieznacznej
modyfikacji danych w kolumnie ,Opis
systemu”.




o Informacja o integracjach z innymi
systemami krajowymi lub zagranicznymi
o w przypadku grup systeméw wstawiamy na
poczatku "System wielokrotny"
o Opis:
= powinien by¢ sformutowany w czasie
terazniejszym, niezaleznie od tego czy
jest planowany, istniejacy czy
modyfikowany,
® nie powinien zawiera¢ odniesien do
jakichkolwiek projektow czy przyszitych
lub zrealizowanych dziatan,
= nie powinien zawiera¢ odniesien do
wyjatkowosci systemu.

e ,Status systemu” nalezy prezentowac wartosci
zgodne z prezentowanymi na diagramie:
o planowane (na diagramie: planowane w
projekcie, planowane w innym projekcie)
o modyfikowane (na diagramie: modyfikowane
w projekcie, modyfikowane w innym
projekcie)
o istniejgce (na diagramie: istniejgce)
e ,Kroétki opis ewentualnej zmiany” nalezy:
o wypetnic pole tylko dla systeméw
»,modyfikowanych” w projekcie
o wskaza¢ nazwy modutéw budowanych i
wtgczanych do modyfikowanego systemu
budowanego/modyfikowanego modutu, o
ktorych mowa w pkt 1.1 i w pkt 2.4, jako
uzupetnienie nazwy gtéwnego produktu
e opisa¢ budowane/modyfikowane w projekcie
funkcjonalnosci/podmoduty tych modutéw

12.

RAIT

7.1. Widok
kooperacji
aplikacji

Na liscie przeptywow w pole , Typ modyfikacji”:
e nalezy wprowadzi¢ jedng z wartosci: , krytyczny
dla sukcesu projektu”, ,realizowalny inng

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

Dokonano korekty zgodnie z uwaga.




metoda”.

13.

RAIT

7.1. Widok
kooperacji
aplikacji

W otoczeniu prawnym wymieniono ustawe o
otwartych danych i ponownym wykorzystywaniu
informacji sektora publicznego.

W diagramie zawartym w rozdziale 7.1 Widok
kooperacji aplikacji nie wskazano jako systemu
kooperujacego dane.gov.pl. Jaka byta przestanka
wskazania ww. ustawy?

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

Whnioskodawca nie wskazat w
przedmiotowym diagramie systemu
kooperujacego dane.gov.pl z uwagi na fakt, iz
nie planuje w niniejszym projekcie publikowac
zasobow projektowych na wskazanym
systemie. Przestankg do wskazania ww.
ustawy jest kryterium wymagane
regulaminem zrédta finansowania. W tresci
whniosku o dofinansowanie projektu,
Whioskodaweca opisuje, iz planowane do
opracowania i publikacji systemy: ZoSIA i SWA
spetniajg kryteria interoperacyjnosci i
otwartych danych wskazanych w Ustawie, w
nastepujacy: ,Zasoby nauki udostepniane w
portalu mogq byc¢ ponownie wykorzystywane
przez inne podmioty dzieki dwdém
mechanizmom. Pierwszym jest mozliwosc
pobierania metadanych i tresci bezposrednio z
portalu, zgodnie z zasadg otwartego dostepu
do informacji sektora publicznego.

Drugim - kluczowym z perspektywy
interoperacyjnosci -jest udostepnianie danych
poprzez interfejsy API, ktére umozliwiajq
automatyczne pobieranie metadanych,
integracje z innymi systemami oraz
budowanie ustug edukacyjnych, badawczych i
komercyjnych. APl pozwala na tworzenie
narzedzi wyszukiwawczych, aplikacji
genealogicznych, repozytoriow tematycznych
oraz systemow analitycznych




wykorzystujgcych dane archiwalne.

Ponowne udostepnianie zasobow jest rowniez
mozliwe dzieki publikowaniu metadanych
zgodnych z miedzynarodowym standardem
opisu archiwalnego ISAD(G), co zapewnia
interoperacyjnosc¢ z innymi systemami
administracji publicznej oraz repozytoriami
naukowymi.

Standaryzacja metadanych umozliwia ich
fgczenie, agregowanie i przetwarzanie w
projektach badawczych, edukacyjnych i
popularyzatorskich. Dzieki temu zasoby
udostepniane w portalu mogq by¢
wykorzystywane w nowych kontekstach, w
tym w narzedziach cyfrowych, publikacjach
naukowych, projektach humanistyki cyfrowej
oraz aplikacjach opartych na danych
historycznych.”.

14.

RAIT

7.3 Przyjete
zatozenia
technologiczne

Tabela nie zawiera zadnych zatozen, co jest
niezbedne w przypadku wymiany danych

| zwiekszenie interoeracyjnosci.

Dotyczy to réwniez standardéw wymiany danych, o
ktérych m.in mowa w rozporzgdzeniu KRI i ustawie o
otwartych danych i ponownym wykorzystywaniu
informacji sektora publicznego czy w dotyczacych
zasobow archiwalnych

Prosze o analize i korekte
opisu zatozen

Zgodnie z instrukcjg wypetniania OZPI,
Whnioskodawca uznat, iz w obliczu faktu, ze w
niniejszym projekcie nie nastgpi opracowanie
nowych lub modernizacja istniejacych ustug,
produktow i proceséw cyfrowych, to
zatozenia technologiczne pozostaja
niewypetnione.

Planowana do doposazenia infrastruktura
digitalizacyjna i informatyczna nie wymaga
stosowania sztywnych zatozen lub ograniczen
w zakresie technologii (takie jak serwery
mainframe, specyficzne algorytmy szyfrujace,
lub integracja z rozwigzaniami konkretnego




producenta).

Przychylajac sie do tresci uwagi,
Whnioskodawca dokonat uzupetnienia OZPI o
standardy wymiany danych.
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